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RESUMEN

Este documento de investigacion desarrolla las condiciones vy
probleméaticas que atraviesan los jovenes para su desarrollo integral asi
como la relacion que los espacios publicos representan para este sector
de la poblacion y como la violencia también juega un papel importante

en la conformacion de los mismos.

Las opiniones contenidas en este documento corresponden exclusivamente al autor y no representan necesariamente el
punto de vista del Partido Accién Nacional
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Espacios publicos vy juventud

l. Introduccion

En el contexto urbano de la Ciudad de México, la interaccion entre los espacios
publicos y la juventud adquiere una relevancia crucial. La dinamica de esta
metrépolis, marcada por la diversidad, la densidad poblacional y la complejidad
socioecondmica, plantea desafios significativos en cuanto a la prevencion de la
violencia en la poblacién joven. La comprensién de cémo los jovenes
experimentan y se apropian de los espacios urbanos, asi como de los factores
gue influyen en su participacion en actividades delictivas, es fundamental para

disefiar estrategias efectivas de prevencion.

Este trabajo se enfoca en explorar la relacion entre los espacios publicos y la
juventud en la Ciudad de Meéxico, con el objetivo principal de proponer
estrategias para prevenir la violencia en esta poblacion. Para ello, se analizaran
diversos aspectos, incluyendo la morfologia de la ciudad, las practicas urbanas

de los jovenes y la percepcion de los espacios por parte de la poblacién joven.

Partiendo de la comprension de que los espacios publicos son escenarios clave
para la construcciéon de identidad y la interaccion social de los jévenes, se
examinaran las dinamicas que influyen en su acceso y uso. Ademas, se
abordara la relacion entre la marginalidad urbana, la segregaciéon espacial y la
violencia juvenil, identificando los factores estructurales y contextuales que

contribuyen a este fenémenao.

A partir de esta comprension integral, se propondran estrategias de prevenciéon
de la violencia dirigidas especificamente a la poblacion joven de la Ciudad de
México. Estas estrategias estaran orientadas a promover la inclusion social, el
empoderamiento juvenil y la revitalizacion de los espacios publicos como

entornos seguros y propicios para el desarrollo integral de los jévenes.
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En dltima instancia, este trabajo busca contribuir al disefio e implementacion de
politicas y programas que promuevan la convivencia pacifica y la reduccion de
la violencia en la poblacion joven de la Ciudad de México, reconociendo el papel
fundamental de los espacios publicos en la construccién de una sociedad mas

justa y segura.

Este trabajo esta organizado de la siguiente manera:

e Problemética abordada
En este apartado se explicara el problema entre juventud, espacios publicos y
violencia en la Ciudad de México, considerando la heterogeneidad social, la
segregacion espacial y la falta de oportunidades equitativas como factores clave.
Se busca comprender estas dindmicas para disefar estrategias efectivas de

prevencion y promover entornos urbanos mas seguros e inclusivos para la juventud.

e Justificacion de larealizacidon de la investigacion
En la justificacion se ahondaré en la relevancia social de la investigacion. Ya que al
ser la juventud un gran porcentaje de la poblacion en nuestro pais, es importante
analizar sus dindmicas y motivaciones de generar espacios y de ser partes de la

vida publica y como la violencia llega a coartar o volverse parte de este proceso.

e Planteamiento y delimitacion del problema
En este apartado se exponen las preguntas de investigacion, tanto la general como
las secundarias, que esta investigacion plantea sobre las juventudes, los espacios

publicos y la violencia, todo ello situado en la capital metropolitana del pais.

e Objetivo
En esta seccidn se sefiala de forma concreta cual es la finalidad de la investigacion

y cudles son los objetivos particulares de la misma.
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e Marco Teorico

En el apartado del marco tedrico el lector podra identificar a compleja interaccion
entre los espacios publicos y la poblacion joven en la Ciudad de México,
centrandose en la prevencion de la violencia juvenil. Se examinan aspectos como
la morfologia urbana, las practicas urbanas de los jovenes, la percepcién e
importancia de los espacios publicos, los factores estructurales y contextuales que
contribuyen a la violencia juvenil. Ademas de una caracterizacion de las juventudes

en busqueda de lugares de identidad.

e Formulacion de la hipotesis

En este apartado se planteard la hipétesis de la investigacion, la cual trata la relacion

entre los espacios publicos y la violencia juvenil en la Ciudad de México

e Pruebas empiricas o cualitativas: desarrollo de la investigacion

En este apartado se expondran los datos duros y las explicaciones cualitativas del
tema de investigacion. Concretamente se exponen algunos espacios publicos que
existen en la Ciudad de México y quienes son quienes son parte de ellos y las
dinamicas que generan, la percepcion de seguridad e inseguridad de los habitantes

de la Ciudad y sus condiciones socioeconémicas y laborales.

e Conclusiones

Aqui se presenta una breve reflexion en donde se articulan los principales puntos

de la investigacion y podemos ver de manera concisa lo que nos dejo el estudio.

e Posibles soluciones
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En este apartado final se proponen posibles soluciones apuntando a mejorar la

situacion tratada a lo largo de la investigacion

Problematica abordada

La problematica central que abordaremos en este trabajo radica en la relacién
entre la juventud y los espacios publicos en la Ciudad de México, y su conexién
con la violencia juvenil. En un entorno urbano caracterizado por la
heterogeneidad social, la segregacién espacial y la falta de oportunidades
equitativas, los jovenes se enfrentan a multiples desafios que pueden contribuir
al aumento de la violencia. Factores como la falta de acceso a espacios de
recreacion y socializacion, la percepcion de inseguridad en areas urbanas
desfavorecidas y la influencia de dinamicas delictivas presentes en algunos
entornos publicos, son solo algunos de los aspectos que contribuyen a esta
problematica. Es esencial comprender en profundidad estas dindmicas para
poder disefar estrategias efectivas que promuevan la prevencién de la violencia
y la creacion de entornos urbanos mas seguros e inclusivos para la juventud de

la Ciudad de México.
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II. Justificacion

La Ciudad de México, gracias a su extensa infraestructura, se compone en su
mayoria por interacciones de un espacio urbano, estas actividades cotidianas de su
poblacion se dirigen al uso de econémico, recreativo, esparcimiento, etc. Es por ello
gue resulta de gran interés el conocer cémo, al menos los espacios publicos, son
delimitadores de estas interacciones y sobre todo en nuestro contexto actual que
deriva de una gran problematica de violencia, pueden fungir como lugares de
prevencion e inclusive de reversion de esta condicion que afecta a lo ancho y largo

de nuestro pais.

De igual forma, la composicion de la poblacién de la Ciudad de México es
heterogénea, tanto en diversidad de personas como edades, es, por lo tanto, en
esta diferenciacién, que la atenciéon se posa en el grueso que compone a la
poblacidn: las juventudes. Debido a que en su desarrollo se ven atravesados por
diversos factores en sus vidas, tanto en su formacion, roles que la sociedad les
amerita y las intrigas o intereses que tienen por naturaleza. Tal es el caso, de la
situaciéon en que, debido a su edad, y las necesidades actuales econémicas tienen
gue buscar una manera de dividir su tiempo, o bien dedicarse en profundidad a una

sola actividad, sea laboral o educativa.

A su vez, esto trae la discusion sobre cdmo desarrollarse de manera plantea si las
ofertas econdémicas son pocas o mal remuneradas, en pocas palabras, entrar en
una serie de desventajas y desigualdades laborales debido a que no tienen la
experiencia o la formacién terminada que les provee de las credenciales que
acrediten su buen desenvolvimiento en determinado sector. Por otro lado, esta
misma situacion de verse solo encasillados en la formacién educativa limita otro tipo
de actividades que puedan realizar para su desarrollo integral derivado de las
restricciones econémicas. Por lo que el panorama los atrapa en una serie de

complicaciones sobre el rumbo que debe tomar su vida.
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De igual forma, la situacion de desigualdad en que se enrolan en los ambientes
laborales genera desinterés o desmotivacién, recurriendo a otro tipo de mercados
laborales como el informal donde se puede percibir una mayor cantidad de ingresos,
pero a su vez a costa de carencias en su situacion laboral como en su tiempo. En
este caso, la problemética aumenta debido a que la sociedad tiene un estigma muy
alto sobre el tiempo de ocio, en el cual se valora las actividades econémicas o
formativas, que, en resumen, apunta a que se esté produciendo algo de manera
constante. Ante ello se hace una ruptura con ciertos espacios en favor de los de

consumo como son las plazas comerciales.

Por lo anteriormente dicho, lo espacios publicos como sitios que pueden generar
diversas maneras de interaccion y contrarrestar practicas de riesgos entre la
poblacién, son dejados a un lado debido a que el grueso de la poblacién joven, pese
a tener tiempo, no puede usarlo de manera en que sea provechoso para su
formacion no econémica aunado a la problematica de seguridad que impera tanto
en el pais como en ciertos espacios de la Ciudad de México. Por lo tanto, reside
aqui la importancia de investigar esta situacion, tanto por que son partes inherentes
de la realidad de la capital del pais como también una relacion de importancia para
generar nuevas formas de relacion con el espacio, entre vecinos y entre

instituciones como la de seguridad publica.
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Ill.  Planteamiento del problema

La violencia juvenil en la Ciudad de México es un fenédmeno complejo que tiene
multiples determinantes y manifestaciones, entre las cuales se encuentra la relacion
entre los espacios publicos y la poblacién joven. Esta interaccion puede influir
significativamente en los niveles de violencia juvenil en la ciudad, ya sea como
entornos propicios para la socializacion y el desarrollo positivo de los jovenes, 0
como escenarios de conflicto y riesgo para la perpetracion y victimizacion de actos
violentos. Sin embargo, la comprension precisa de como los espacios publicos
impactan en la violencia juvenil, asi como las estrategias efectivas para prevenir
dicha violencia en estos entornos, sigue siendo un desafio para la investigacion y la

accioén politica en la Ciudad de México.

En este sentido, la presente investigacion se enfocara en analizar la relacion entre
los espacios publicos y la poblacion joven en la Ciudad de México, con un enfoque
especifico en la prevencion de la violencia juvenil. Se delimitara el estudio a los

siguientes aspectos:

1. Andlisis de la morfologia urbana y su impacto en la accesibilidad y uso de los
espacios publicos por parte de la poblacién joven, centrdndose en areas

urbanas con alta incidencia de violencia juvenil.

2. Exploracion de las practicas urbanas de la juventud, incluyendo sus patrones
de comportamiento, interaccion con el entorno urbano y manifestaciones de

identidad y pertenencia en espacios publicos especificos.

3. Identificacion de factores estructurales y contextuales que contribuyen a la
violencia juvenil en los espacios publicos, como la presencia de pandillas, la

falta de iluminacién y vigilancia, y la segregacion socioeconémica.

4. Propuesta de estrategias de prevencion de la violencia juvenil en espacios

publicos, basadas en la promocién de la inclusion social, el fomento de la
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participacion juvenil y el disefio de entornos urbanos seguros y accesibles

para la juventud.

Queda fuera del alcance de esta investigacion el analisis detallado de otros factores
gue pueden influir en la violencia juvenil, como la situacion familiar, el acceso a la
educacion y empleo, y la disponibilidad de servicios de salud mental. Sin embargo,
se consideraran estos factores en la medida en que puedan estar relacionados con

la interaccion entre los jovenes y los espacios publicos en la Ciudad de México.
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IV. Objetivo

Objetivo General:

Analizar la relacién entre los espacios publicos y la poblacion joven en la Ciudad de
México, y proponer estrategias efectivas para prevenir la violencia juvenil en estos

entornos urbanos.

Objetivos Particulares:

e Examinar las practicas urbanas de la juventud en la Ciudad de México,
incluyendo sus formas de interaccion con el entorno urbano y sus

manifestaciones de identidad y pertenencia.

e Analizar la percepcién de los espacios publicos por parte de la poblacion
joven, identificando los factores que influyen en su percepcion de seguridad

y bienestar en estos entornos.

o Explorar los factores estructurales y contextuales que contribuyen a la
violencia juvenil en la Ciudad de México, incluyendo la marginalidad urbana,
la segregacion espacial y la influencia de dindmicas delictivas en ciertos

espacios publicos.
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V. Marco teodrico

El informe de la Secretaria de Gobernacion (SEGOB) comienza caracterizando a la
juventud y lo que se entiende por ella, la definicion de poblacion joven varia respecto
al rango de edad que comprende esta poblacion. Segun la Organizacion de las
Naciones Unidas, el rango de edad de los jovenes va de los 15 a los 24 afios de
edad. En México, el Instituto Mexicano de la Juventud tiene un rango de edad que
va de los 12 a los 29 afios, mientras el Consejo Nacional de Poblacion de los 15 a
los 29 afos. Posteriormente procede a definir la violencia, la cual se refiere al acto
deliberado que provoca o puede provocar dafios fisicos o psicologicos a otros seres.
Y la situaciébn en América Latina y en nuestro pais, en América Latina, segun el
Informe de América Latina del Estudio Mundial de Violencia de Naciones Unidas de
2006, la violencia contra nifios, nifias y adolescentes expresa los conflictos sociales
y econdmicos de los paises, se expresa en zonas pobres y los pobres son las
principales victimas, no existe relacion entre violencia y pobreza, sino entre
condiciones de empobrecimiento y desigualdad, esta asociada a la exclusion
escolar, proliferan armas pequefas y ligeras, esta asociada al alcoholismo y
consumo de otras sustancias, carece de politicas de prevencion del delito y la

desconfianza de los sistemas de policia y judicial entre los ciudadanos.

Se considera que al abordar la violencia se debe tomar en cuenta el origen o espacio
donde se manifiesta, la poblacién afectada, es decir, las victimas, la naturaleza de
la violencia (fisica, psicolégica-emocional, sexual, econdmica-patrimonial,
comunitaria, social, ambiental, etc.) y el ambito donde se ejerce (entre pareja,

familia, en el trabajo, etc)

Entre las causas de la violencia juvenil destaca, las causas biolégicas y/o del
desarrollo, psicolégicas, familiares, socio-econdmicas, sociales, culturales y

materiales.
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Segun el trabajo, en México la situacién de violencia ha sido provocada por la
rivalidad entre grupos del crimen organizado y el enfrentamiento entre el gobierno,

triplicando la cifra de homicidios de 2008 a 2010.

Se expone sobre la participacion de los jovenes en el delito, que el 42.7% del total
de los delitos ocurridos en 2010, a nivel nacional, corresponde a jovenes varones
entre los 18 y 29 afios de edad mientras que el porcentaje para mujeres fue de
apenas 4%. Se vincula la delincuencia a la conducta que resulta del fracaso del
individuo en adaptarse a las demandas de la sociedad y la cultura a la que

pertenece.

Y se expone que para tratar y prevenir la violencia se debe pasar de un enfoque
sancionador y excluyente a uno de responsabilidad de la ciudadania en
construccién de la seguridad y para ello es necesaria la prevencion social de la
violencia. La prevenciéon de la violencia es definida por el Plan Nacional para la
Prevencién Social de la Violencia y la Delincuencia como las estrategias destinadas
para impedir el surgimiento y escalada de la violencia, mediante la reduccion de los
factores generadores de riesgo y fortalecimiento de los factores de proteccién. Y
para llevar a cabo la prevencién se retoman los tres niveles propuestos por el
Consejo Econdmico y Social de la Naciones Unidas. El nivel primario consiste en
medidas de aplicacion universal que operan mucho antes de que ocurran los hechos
violentos y/o delictivos, al promover acciones no violentas y proveer incentivos
positivos para que la poblacién tome caminos alternativos a la delincuencia y la
violencia. El secundario se basa en medidas enfocadas a quienes tienen mayor
riesgo de generar violencia y/o cometer un delito y el terciario son las politicas y
acciones dirigidas a los generadores de violencia y/o delincuentes para evitar la

reincidencia, asi como a las victimas para evitar la revictimizacion. (SEGOB, 2015)

Para profundizar en las causas de la violencia en las juventudes recuperamos los
trabajos de Saravi, Hopenhayn, Hoffman, Calderon, Lopez y Aramburu, para
explicar la relacion que existe entre desigualdad, pobreza, violencia y juventudes.

Comenzaremos definiendo qué entendemos por desigualdad, esta categoria esta
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relacionada a lo social, a la estructura, movilidad, hechos y fenémenos sociales que
producen desigualdades, como el acceso al trabajo, servicios, recursos, posiciones
y situaciones socioecondmica. En este sentido, la desigualdad estaria compuesta
de las restricciones y posibilidades sociales para acceder a oportunidades y

desarrollar habilidades para lograr este acceso. (Lopez Yannet, 2017)

La region mas desigual segun datos del Programa de las Naciones Unidas para el
Desarrollo es la latinoamericana, esto se ha dado por multiples factores, pero el
principal seria que América Latina tiene una economia de dependencia que reduce
la movilidad social y si la suele haber suele ser descendente. Asi, la region se
maneja bajo el modelo centro-periferia, en el cual los centros han retenido
integramente el fruto de su progreso técnico e industrial sobre la explotacion de los
recursos de los paises periféricos, éste modelo funciona tanto hacia fuera como
dentro de América Latina privilegiando una politica de consumo, mercantilizacion y
cultura de mercado que ha permeabilizado la existencia del campo como forma de
vida y de produccion y a una industrializacion bajo demandas transnacionales que
propicia la fuga de capital, el crecimiento de los circulos de pobreza y la falta de
identidad cultural. (Florlenis Chéves, 2017) Dentro de esta logica capitalista, la
sociedad latinoamericana encuentra una estratificacién social en aumento, en la que
los privilegiados son unos pocos que seran los propietarios de tierras, los duefios
de los medios de produccion, mientras las clases por debajo de ésta se adaptaran
a las necesidades de éstos, trataran diferenciarse entre ellas y buscar

oportunidades para ellas.

Las desigualdades no son estaticas, hay posibilidades de cambio. Sin embargo,
estos factores, han influido, influyen y determinan, por asi decirlo, el punto de inicio
y obstaculos de una persona en su camino de oportunidades: raza, clase, género,
etnia, edad, lugar de origen y desenvolvimiento (urbano-rural), etc. Los joévenes
privilegiados son hombres, de la urbe, no indigenas, de clase alta; entre mas
desigual sea uno a lo hegemaénico, mas dificil sera su inclusién, ya que tiene una

exclusion dada. (Martin Hopenhayn, 2008) Esto porque las oportunidades se
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adaptan a las necesidades hegemonicas, por eso se requiere la reproduccion de la
desigualdad, ya que esta le da sustento, estabilidad y legitimacion al orden social

capitalista.

Segun las estadisticas y estudios hay una supuesta reduccién de la pobreza y la
desigualdad y mejora social, pero no hay una revision critica de estos datos, ya que
se enfocan mas en el analisis de datos que en lo que implica, causa y genera estos
fenémenos. Esta vision analitica es conocida como unidimensional y se basa en el
indicador monetario, en los ingresos y utiliza el coeficiente de Gini. Sin embargo, la
posibilidad de adquirir monetariamente bienes y servicios en el mercado, no son
suficientes para entender y determinar la pobreza y condiciones de vida de una
persona. Ademas de que la informacidon que tenemos para hacer las comparaciones
estadisticas de la pobreza es inconclusa, ya que “los sectores de ingresos mas

elevados suelen presentar datos incompletos.” (Karl Hoffman, 2008)

Podemos identificar a la pobreza como aquel escenario en el que las condiciones
de vida de un individuo se presentan como elementos que vulneran su dignidad,
derechos y libertades fundamentales, impidiendo que éste pueda satisfacer sus
necesidades mas basicas y restringiendo su integracion social. (CONEVAL, 2014)
Por eso mismo, requerimos utilizar maltiples indicadores, ya que no son situaciones
simplemente monetarias o estadisticas, son humanas. Hoffman propone una vision
multidimensional, en la que se consideren cuestiones como el acceso a agua
potable, alcantarillado, situacién de la vivienda, alimentacion, disponibilidad y tipo
de energia, acceso y calidad educativa, inclusion a sistemas de seguridad social
(seguro de salud, jubilacion, pension), etc. Con esta perspectiva, los resultados

serian mas personas en situacion de pobreza y desigualdad.

Es importante analizar a las juventudes ya que alrededor del 60% de la poblacion
son menores de 30 afos, sin embargo definir a la juventud ha sido una tarea
compleja, pero en realidad creo que ha sido una definicion que se ha ido adaptando
a las necesidades socioculturales e incluso econémicas de un tiempo y espacio

determinados. La edad ha sido una caracteristica principal para diferenciarlos,
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aungue los parametros etarios varian segun lo que decida la sociedad o institucién
gue los determina. De igual manera, biologica y socialmente la juventud es vista
como una fase transicional de la nifiez a la adultez, la cual suele ser llamada e
incluso confundida como adolescencia y/o juventud. Sin embargo, la primera hace
referencia a la posibilidad de la reproduccién humana que se da en este periodo
biol6gicamente, mientras la juventud aparece como la capacidad de reproduccion
de la sociedad. (Calderén, 2003)

La posibilidad de la reproduccion de la sociedad que recae en la juventud es un
arma de doble filo ya que, por un lado, la juventud puede transformar la sociedad
en la que se encuentra, pero si no tiene las herramientas para generar este cambio,
ello no sera posible. Por lo mismo se dice que la juventud es de los grupos sociales
mas vulnerables, ya que queda a expensas de las decisiones y restricciones que le
asigne la sociedad adultocentrista en la que esta inserta. Su vulnerabilidad también
estd en su caracter de transicion continuo, dados los cambios que suceden a su
alrededor (escolares, familiares, laborales, sociales, historicos) y personalmente,
(corporales, mentales e incluso espirituales) no tiene una realidad estable, sino una
gue esta en constante construccién, lo que implica incertidumbre, imprevisibilidad y

riesgos. (Gonzalo Saravi, 2004)

De igual manera, se ha hablado vagamente de la juventud como si fuera un todo
homogéneo, lo que la niega como realidad diversa. Mas que una juventud, hay
juventudes, las cuales se construyen a partir de experiencias y contextos distintos y
tienen necesidades, intereses y oportunidades heterogéneas. A los jovenes se les
ha esencializado y considerado mientras estén incorporados al ambito educativo,
laboral, o del hogar, fuera de @mbitos mercantiles y adultocentristas su existencia y
presencia en otros espacios es invisibilizada y su inclusion se logra por vias
alternativas o simplemente no sucede. Lo que provoca que siga habiendo

desigualdad.

La inclusién social, es entendida como la posibilidad del desarrollo de capacidades

(capacitacion) y el acceso a oportunidades (poner en practica lo aprendido). Podria
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decirse que es el proceso y componente que determina la desigualdad, ya que, si
uno es incluido, estd mas cerca de la igualdad. Se colocan expectativas de
productividad y participacién en los jovenes para su “inclusion” y desarrollo de y en
una sociedad adultocéntrica. Sin embargo, los jovenes no necesitan, ni deberian
reproducir al pie de la letra lo ensefado para ser “incluidos” debe haber una
actualizacion o transformacion ya que en un futuro la sociedad que habitan en el
presente, serd su futuro. Ademas de que como propondria Hopenhayn: “estar
‘socialmente incluido’ tiene varios sentidos.” Uno de los problemas con los que se
encuentra la juventud es que, a pesar de haber mayor preparacion, hay una
desvinculacién con las oportunidades para poner en accion sus saberes. Lo que
genera un problema de incertidumbre y frustracion de la juventud, porque se le ha
vendido la idea que, entre mas preparacion, mas oportunidades. Pero hay maneras

de ser y existir socialmente que no vayan adoc a lo que se espera de nosotros.

Lo educativo, laboral, sanitario, la discriminacion y la violencia son campos que se
relacionan con la superacion de la desigualdad, pobreza y exclusion, pero su
funcionamiento conlleva problematicas y paradojas. En primer lugar, encontramos
la relacion cercana entre educacion y empleo. La educacion se ha visto como la
clave para combatir la desigualdad, la pobreza, la violencia, para mejorar las
condiciones de vida de las personas y darles la posibilidad de tener mas
oportunidades. No obstante, la educacion también se ha convertido en una
oportunidad desigual, incluso se ha vuelto un privilegio determinado por lo que se
pueda gastar en ella, (no solo monetariamente, también temporal vy
energéticamente) en vez de un derecho o incluso un placer. La calidad de la
educacion publica y privada aumenta la brecha de inequidad y acceso a
oportunidades. El acceso y educacion de las poblaciones rurales e indigenas es
poco y de un nivel bajo, aunque esto también sucede a los sectores pobres y
marginalizados de la urbe. Esta desigualdad tiene como consecuencia la dificultad
o imposibilidad de insertarse en el mercado de trabajo y tener un empleo de calidad
ademas de que al no haber interés por los alumnos “no privilegiados”, éstos

abandonan la escuela y buscan alternativas de vida.
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La desercion escolar suele ocurrir por razones econémicas, falta de instalaciones y
recursos pertinentes, problemas familiares, falta de interés, problemas de
rendimiento escolar, otras razones (discapacidad, enfermedad, servicio militar, etc.)
lo que les impide transicionar al mundo laboral, aunque también algunos jovenes
tienen que dejar la escuela por el trabajo ya que, a diferencia de la primera, este les
da un sustento econémico. (Calderén, 2003) Hacia el afio 2000 cerca de 15 millones
de jévenes de entre 15 a 19 afos de edad, de un total de 49.4 millones, habian
abandonado la escuela antes de completar 12 afios de edad de estudio. Alrededor
del 70% de ellos (10.5 millones) lo habia hecho tempranamente, antes de completar
la educacion primaria 0 una vez terminada ésta. De estos porcentajes quienes
presentaban una desercién mayor fueron los jévenes de zonas rurales con un 71%
de personas que trabajan y no han completado su proceso educativo, a

comparacién del 53% los de zonas urbanas. (CEPAL, 2002)

Se necesita en ese sentido que la educacién se adapte a los contextos en los que
se ensefiay que vea por el alumno. De igual manera, las politicas educativas, tienen
gue ir de la mano de politicas laborales para que puedan absorber productivamente
a los sujetos capacitados y que la promesa de que entre mas educacion tengamos,
mayores oportunidades laborales obtendremos se cumpla. Ya que, si no, nos
seguiremos encontrando con la paradoja de que, aunque “hay mas educacion, hay

menos oportunidades de empleo”. (Hopenhayn, 2008)

Laboralmente los jovenes se encuentran desempleados —el desempleo adulto
promedio en la region alcanzaba al 6.7%, mientras el juvenil subia a 15-7% en
trabajos irregulares, informales, de baja productividad, o sea sin seguridad social,
sin contratos estables. (CEPAL-OIJ, 2004) Esto porque hay una forma industrial de
ver a los empleados como “en serie”, desechables, sustituibles e indispensables, lo
gue genera trabajos inestables, dado el caracter express con el que se busca hacer
las cosas. Hacia el afio 2005 solo el 60,1% de los jovenes en el sector formal
estaban afiliados, en contraste con el 75,7% de los adultos. Los jévenes reciben

ingresos menores a los de los adultos y en el caso de las mujeres la situacion
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empeora dado a que perciben ingresos de menos del 20% que los hombres, aun

con el mismo puesto y grado de estudios. (Hopenhayn, 2008)

Las desigualdades entre jovenes urbanos y rurales (relacion centro-periferia) dan
como resultado el desplazamiento de la poblacion joven rural a las ciudades en su
busqueda de obtener oportunidades educativas y laborales que solo se encuentran
fuera de su lugar de origen ya que ahi no son atendidas. De esta manera, las
grandes areas urbanas llegan a concentrar el 80% de la poblacién joven. (CEPAL,
2000)

La segunda paradoja es que, a pesar de haber mayor informacién gracias a las
tecnologias, no hay espacios para ejercer esos conocimientos politicamente. Lo que
se opone a la ensefianza de que entre mas informacion aprendamos, tendremos
mayor poder. La juventud dispone de capacidades superiores para obtener,
procesar y usar informacién que los adultos. Son sujetos politicos, pero su relacion,
representacion y participacion con la politica “convencional” se haya en conflicto, ya
gue ésta les estigmatiza y por lo tanto les hace buscar, generar y actuar activamente
mediante nuevas formas y espacios para ejercer presion, deliberar y dar su opinién

de las problematicas que interceden a la sociedad.

La tercera paradoja implica que hay mas consumo simbdlico, pero este no
necesariamente se traduce en mas consumo material, los jévenes estamos
inmersos en una sociedad mediatica que nos envia mensajes y publicidad
constantemente, lo que nos hace vivir aspirando conseguir cosas, pero a la hora de
materializar este “deseo” no es posible, dadas las condiciones econdmicas
laborales y de desempleo, lo que genera frustracion. Aunque, estamos frente a una
desmaterializacion de las cosas, dado que actualmente los productos y el consumo

se estan volviendo digitales.

La informacion es el elemento que esta presente en las tres paradojas, asi que
incluso me atreveria a agregar una: el acceso a la informacion es mayor gracias a
la tecnologia, especificamente la conectividad, ésta se supone que esta disponible

“para todos”, sin embargo, los avances tecnolégicos cada vez son mas rapidos, lo
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gue materialmente abre una brecha desigualdad por el acceso a la tecnologia. Al
igual que el consumo se esté volviendo digital, las oportunidades estan pasando por
este mismo proceso, la educacion, el trabajo se estan volviendo posibles para los
gue pueden acceder y dar el salto tecnoldgico. “La conectividad se vuelve el

pasaporte de inclusion en la sociedad de la informacion” (Hopenhayn, 2008)

La CEPAL considera el acceso a la salud como factor que debe considerarse al
estudiar la desigualdad en los jévenes. No se considera que los jovenes requieran
servicios y politicas de salud, dada su baja morbilidad de enfermedad y mortalidad.
Sin embargo, se considera como una etapa decisiva para el estilo de vida que
llevara una persona porque aqui surgen y forman los vicios, adicciones, habitos,
vida sexual, etc. Por ejemplo, el consumo de drogas licitas e ilicitas es comun,
(alcohol, tabaco, marihuana) en la adolescencia es mas comun el consumo que la

adiccion, pero da entrada a ella.

Respecto a la educacion sexual, encontramos que entre mayor pobreza, hay mayor
fecundidad, esto suele ocurrir por la desinformacién reproductiva. En este rubro
también encontramos violencias como violaciones, abuso y acoso sexual, a los
cuales podemos enfrentarnos de mejor manera hablando de ellos y generando
conocimientos en torno y sobre ellos. Ello nos muestra que entre mayor educaciéon
haya, los jovenes tendran mas oportunidades de tomar decisiones informadas y

conscientes.

La CEPAL considera la violencia como un problema de salud publica que ocasiona
graves pérdidas a nuestras sociedades y puede convertirse, cuando se sobrevive a
ella, en un estilo de vida que amenaza la integridad de las personas, de las familias
y de las comunidades. (Calderén, 2003) Los protagonistas de la violencia en
América Latina son los jévenes, son victimas al igual que causantes de la violencia.
En 1994, aproximadamente uno de cada cinco homicidios ocurridos en América
Latina fue cometido por un menor de edad. Hay regiones que tienen tasas de
homicidios mas altas que otras, se destacan Colombia, El Salvador, Brasil y

Venezuela y en México encontramos que poco menos de 60% de los delincuentes



Espacios publicos vy juventud

son menores de 25 afios. (Castillo Berthie, 2004) Pero mas que ver estas
situaciones estadisticamente y aisladas al sistema, hay que ver la violencia como

un fenédmeno vinculado con los patrones de desarrollo neoliberal que sigue la region.

Hay una estigmatizaciéon y miedo hacia los jévenes que se hace méas notoria al
hablar de violencia, son proclives a ser culpabilizados y considerados criminales, lo
gue produce una mayor probabilidad de insercion al crimen porque llegan a
internalizar la identidad con la que se les ve. (Saravi, 2004) Pero la inseguridad y
desconfianza que hay hacia los jovenes, también ellos la tienen de la sociedad en
la que viven ya que se ha consolidado un modelo de desarrollo en el que el Estado
se desliga de la protecciéon social y los individuos quedan abandonados a las

incertidumbres del mercado. (Ministerio de Justicia de la Nacion, 1999)

La cuestion de identificarse con la violencia, es comun en la juventud ya que en su
busqueda de identidad en una sociedad que no les acepta y estigmatiza buscan
alternativas y encuentran en la violencia una opcion atractiva ya que da aceptacion
y reconocimiento social. La pandilla, se presenta como forma de compensacién de
carencias y limitaciones dadas, como una alternativa a la negacion del mundo.
Estan compuestas por “jévenes en riesgo” que son definidos como los que enfrentan
situaciones ambientales, sociales y familiares que traban su desarrollo personal y
su integracion exitosa en la sociedad como ciudadanos productivos. Es decir,
jovenes pobres con familias desintegradas, falta educativa, laboral, buenas
condiciones de vida, que encuentran en la pandilla espacios de socializacion y

apoyo mutuo.

En casi toda América Latina al menos 4 de cada 10 jovenes viven su adolescencia
en la pobreza lo que hace que las pandillas sean un fenémeno comun. Sin embargo,
la pobreza ha existido desde hace mucho tiempo en nuestra region, asi que no es
lo Gnico que explica la violencia y los delitos. La exclusién social se presenta como

la causa principal que genera y ha aumentado la violencia juvenil.

El barrio es un espacio con alta concentracion de pobreza, ausencia de

oportunidades, en el que los jévenes se apropian del espacio publico, construyendo
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un entorno que evade y resignifica la exclusion, mediante la no restriccion o
recriminaciéon al abandono de la escuela, al desempleo, al no hacer nada, al uso de

drogas y alcohol, al robo y la violencia.

El control de este espacio serd disputado, asi que la violencia sera un arma
contradictoria, ya que por un lado genera identidad y comunidad, pero a la vez
contribuye a la segregacion, fragmentacion y exclusion social, al igual que genera
mas violencia, poniendo en crisis la misma pertenencia comunitaria que habia
generado en un principio. La violencia se vuelve determinante y clave en esta
disputa ya que implica la integracion o no integracion social de los jévenes. La
pandilla y el barrio serdn espacios sociales alternativos a los tradicionales, sin
embargo, también dentro de ellos habra reglas a seguir y desigualdades a afrontar
para poder sobrevivir y ante todo ser o no parte, repitiéndose el circulo vicioso de la
exclusion, se vuelve tierra de nada y termina dejando a la deriva a varios jovenes

gue no se encuentran fuera y dentro del barrio. (Saravi, 2004)

Se necesita que las politicas sociales para generar oportunidades sean especificas
y diversas, que se adecuen al grupo social al que van dirigidas para que se cumplan
los objetivos. Es importante actuar con miras al futuro, sobre todo en relacién a los
jovenes, enfocar la accion en los jévenes, ya que en ellos esta el futuro social y
economico. Aunado a ello, las oportunidades sociales deben estar integradas a
politicas econdmicas, juridicas para producir desplazamientos ascendentes y
favorecer una situacion y posicionamiento social a los grupos sociales y etarios,
especialmente a los méas vulnerables. Ya que si son politicas aisladas generan

mayores brechas de desigualdad. (Lopez, 2017)

Cabe decir que “la propia juventud estéa redefiniendo lo que se entiende por inclusion
social” esta redefinicion surge de la estigmatizacion y estereotipos hacia ellos, 1o
gue los ha llevado a enfrentarse y expresar un posicionamiento socio-politico,
ideoldgico, cultural propio a través de la elaboracién de politicas desde y para ellos,

causando que sean afines con lo que requieren. De igual manera, hay un constante
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actuar mediante alternativas de reconocimiento para que no solo haya una inclusién

productiva y meritocratica sino una diversa y mas humana. (Garcia, 2005)

Respecto a la relacion entre los jévenes y los espacios publicos, encontramos el
texto de Jara, que aunque habla sobre el contexto chileno, nos sirve para hacer la
relacion entre juventud, espacio publico y participacion politica. Jara explora como
los jovenes interactian con el espacio publico para expresar su identidad y
aspiraciones en un contexto de cambio social. Se sefiala un distanciamiento de los
jovenes respecto a las formas tradicionales de participacion social, no porque no
guieran involucrarse, sino porque perciben una desconexion entre estas formas y

Sus propios intereses y deseos.

Los jévenes encuentran en los espacios publicos la oportunidad de reunirse y
expresar aspectos de su cotidianeidad individual. Estos espacios no solo son
utilizados para la interaccion social, sino que también se convierten en escenarios
para la construccion de identidad y sentido de pertenencia. Es importante destacar
gue estos espacios juveniles son diversos y reflejan la heterogeneidad cultural de la

juventud actual.

Los escenarios juveniles permiten a los joévenes expresar su subjetividad y
diferenciarse de proyectos colectivos, ya que buscan destacar su individualidad y
aspiraciones personales. En estos espacios, se llevan a cabo actividades que
generan pequeiias identidades y rituales, como eventos musicales o deportivos, que

contribuyen a cohesionar y definir la identidad de los grupos juveniles.

En cuanto a la relacion entre juventud y politica, se observa un cambio en las formas
de participacién a medida que la sociedad evoluciona de una estructura industrial-
nacional a una post-industrial globalizada. Este cambio de paradigma implica que
los jovenes buscan referentes distintos a los tradicionales ejes de trabajo y politica,

centrandose mas en valores relacionados con el consumo y la comunicacion.

Sin embargo, a pesar de este cambio, los jévenes no muestran una ausencia de

participacion politica, sino mas bien una falta de confianza en ciertos actores y
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organizaciones politicas. Esta falta de confianza surge de la percepciéon de que
estas instituciones no son capaces de representar adecuadamente sus necesidades
e inquietudes en un contexto marcado por la globalizacién y la diversidad cultural.
(Jara, 1999)

Sobre el espacio publico, su uso, interpretacion y sobre todo la crisis del mismo en
la Ciudad de México Duhau y Giglia abren la discusion de la desintegracion urbana
y la dificultad de convivencia en las grandes ciudades. Segun ellos, el concepto de
espacio publico se centra en mantener el orden entre sujetos heterogéneos. Los
diferentes espacios publicos, como calles y plazas, han sido tradicionalmente
organizados por practicas como compras, recreacion y trabajo, pero se observa una
disociacion entre el espacio publico juridico y las actividades -cotidianas,
especialmente para las clases medias y altas. Esta crisis se ve influida por la
interaccion con el espacio privado y se destaca la ignorancia de las tradiciones

urbanas en los analisis contemporaneos.

Identifican tres fendmenos en la Ciudad de México: el espacio autoconstruido, que
carece de regulacion y afecta el uso del espacio publico; el deterioro de los espacios
publicos ordinarios debido al descuido y abuso, lo que lleva a una dependencia de
la iniciativa ciudadana en lugar de una gestién publica efectiva; y la difusién de
espacios residenciales cerrados (ERC), que compiten con los espacios publicos,
generando microordenes separados y limitando la interaccion entre diferentes

estratos sociales en el espacio urbano.

En la capital del pais, la estratificacion social y espacial limita el encuentro entre
ciudadanos en el espacio publico. Los sectores de ingresos medios y altos evitan
espacios publicos abiertos, percibiéndolos como riesgosos y prefiriendo lugares
segregados, lo que reduce la diversidad y la interaccién en la vida urbana. (Duhau
y Giglia, 2010)

Ante estas condiciones Meneses retoma a Gilberto Gomez para abordar la vida de
los jévenes en el contexto urbano, entre ellos, el nivel de la ciudad morfologica,

constituida por todo lo directamente observable (edificios, espacios publicos,
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entorno, etc). La ciudad sociopolitica, este nivel abarca las practicas urbanas, que
son el conjunto de comportamientos sociales publicos y privados de los citadinos.
Y el nivel de la ciudad de la gente, es decir, la ciudad representada, percibida y
vivida por sus habitantes. Todos estos niveles van de la mano a la hora de definir
un espacio y sus caracteristicas. Con esto en mente, la autora nos dice que no todos
los jovenes buscan espacios morfoldgicos que habitar y que a pesar de haber pocos
espacios de reunion juvenil, existen ya que esta poblacidon se apropia y resignifica

el espacio donde vive, creando asi una identidad.

Se expone que en la Ciudad de México hay jévenes “estaticos” es decir, a quienes
la propia dinamica de la ciudad orilla a la marginalidad, ya sea por la falta de
infraestructura que facilite su movilidad (transporte, vias de transito), porque
carecen de recursos que les permitan desplazarse (especialmente econdmicos), 0
porque no existe una intencidn ni interés por conocer otros rincones de la gran
ciudad. Pero también plantea la existencia de jovenes “intinerantes”, en constante
movimiento, que se desplazan por la ciudad y descubren y se apropian de infinidad
de espacios, pero solo instantAneamente.Lo que no permite un reconocimiento o

arraigo a un centro que dote de sentido su existencia.

De igual manera se sefiala que el acceso a los espacios esté jerarquizado por los
capitales econémicos, sociales, culturales y simbdlicos. Lo que significa que las
juventudes en su incorporacién a un espacio vienen de distintos contextos y sus

oportunidades estan atravesadas por ello.

El espacio juvenil suele ser caracterizado como uno de riesgo, en la capital
mexicana, esto se puede ver mas claro en zonas urbanas como Tepito, la Guerrero,
La Merced y el mismo Centro Histérico. Aqui el sentido de su marginacion no esta
delimitado sélo por el aspecto geografico, ya que estas colonias estan ubicadas en
el corazén mismo de la gran urbe. La marginacion tampoco puede definirse
Gnicamente por el aspecto econdmico, ya que estos lugares tienen un fuerte
movimiento econémico, financiero y comercial altamente regulado. Entonces se

plantea la pregunta de si la marginacién y la concepciéon de riesgo y desorden se
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definen a partir de la gente que habita determinados barrios, asi como de sus

practicas y de sus universos simbdlicos. (Meneses, 2008)
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Formulacion de la hipotesis

La accesibilidad y calidad de los espacios publicos en la Ciudad de México estan
relacionadas con los niveles de violencia juvenil, de tal manera que una mayor
accesibilidad y calidad de estos espacios se asociara con una reduccion en los

indices de violencia juvenil en dichos entornos.

De igual manera, la percepcion de seguridad y bienestar en los espacios publicos
por parte de la poblacion joven esté influenciada por variables como la iluminacion,
el mantenimiento y la presencia de actividades recreativas y culturales, por lo tanto
el cuidado y uso del espacio es un reflejo de las dinamicas sociales y contexto de
sus habitantes lo que afecta también en el desarrollo de actos violentos y/o delictivos
al estar en un lugar descuidado, inseguro, desigual, rodeado de pobreza, sin
oportunidades, etc. En ese sentido es importante fomentar la participacion activa y
la inclusién social de los jovenes en el disefio y gestion de los espacios publicos ya
gue ello esta asociado con una menor incidencia de violencia juvenil, lo que sugiere
gue se generan estrategias que fomenten la participacion juvenil en la vida urbana
se contribuira significativamente a la prevencién de la violencia en la poblacion

joven.

Cabe decir, que se debe tomar en cuenta los distintos tipos de juventudes que
existen y sus contextos estructurales y socioculturales, ya que la oportunidades o
falta de oportunidades en aspectos educativos, laborales, econdmicos, etc. Marcan
su busqueda de identidad y sus maneras de construir su lugar en la sociedad o fuera
de ello, lo que es relevante a tomar en consideracién, ya que la violencia se vuelve

ese espacio en el cual pertenecer y desenvolverse.
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VI.  Pruebas cuantitativas y/o cualitativas de la hipdtesis

A través del compilado de datos recogidos por el Instituto Nacional de Geografia,
Estadistica e Informatica a través de la Panoramica de la poblacién joven por su
condicién de actividad 2019, el Censo de Poblacion y Vivienda 2020, el Médulo de
Préactica Deportiva y Ejercicio Fisico (MOPRADEF) 2022 y la Encuesta Nacional de
Seguridad Publica Urbana (ENSU) 2022. De esta forma se plantea con estos
indicadores, un analisis cuantitativo para ilustrar de forma gréfica la situacion en la
gue se encuentra la juventud en cuanto a sus capacidades de ocupacion y no
ocupacion economica, disposicion de tiempo, uso de espacios e inseguridad
alrededor de los mismos para entender las variables que atraviesan a este sector

de la poblacién en su relacién con el espacio.

Grafica 1
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Fuente: Elaboracion propia con informacién del INEGI a través de Censo de Poblaciény
Vivienda 2020.

Como se observa en la gréafica 1 se agrupa a la poblacién de 15 a 24 afios en la
Ciudad de México acorde a su participacion en actividades econémicas como los

gue no estan dentro del rubro. Durante el 2020 el Censo de Poblacién y Vivienda
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reportd un total de 1,364,994 jévenes en este rango de edad, de los cuales 158,631
entre 15 a 19 afos se encontraban realizando actividades econdémicas, mientras
gue para el grupo de 20 a 24 afios el numero total fue de 427,116 jovenes en las
mismas circunstancias. Por lo tanto, como lo demuestra el segundo conjunto de
barras en la grafica se aprecia una participacion activa laboral del segundo grupo

de edades, siendo el primero minoritario.

Asimismo, el Censo de Poblacion y Vivienda contabilizé un total de 490,996 jovenes
de entre 15 a 19 afios que se encontraban sin realizar actividades econdémicas,
mientras que para el rango de 20 a 24 afios el numero total fue de 286,330. Con
estos numeros, en la gréafica se permite apreciar que entre los dos grupos, existe
una participacion econodmica activa por parte del quintil de 20 a 24 afos. Sin
embargo, en términos absolutos de cifras entre ambos grupos de indicadores,
‘econdmicamente no activos” y “econdmicamente activos” se aprecia que en la

grafica hay una tendencia de concentracion de poblacion en el primer indicador.

Haciendo la suma de poblaciones hallamos que hay un total de 777,326 jovenes
gue no estan econémicamente activos frente a 585,747 que si lo estan, la diferencia
entre ambos grupos es de 191,579 individuos. Hay que sefalar que el censo
también identifica que dentro del total de jovenes que no realizan actividades
economicas el 82.15% (638,641) se encuentra estudiando. Sin embargo, esto
permite abrir la interrogativa sobre si cuando el quintil de 15 a 19 afios tome el lugar
del siguiente encontrara las mismas, mayores o incluso menores, oportunidades de

absorcion en el &mbito laboral con el que puedan utilizar su tiempo.

Grafica 2
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Fuente: Elaboracién propia con informacion del INEGI a través de la Panoramica de la

poblacion joven por condicion de actividad 2019.

Como se observa en la grafica 2 se analiza el las condiciones en las que se
insertan los jovenes de 15 a 24 afios al mercado laboral en Ciudad de México a
partir de los datos recabados en la Panoramica de la poblacion joven por la
condicion de actividad. La base de datos toma una poblacion muestra de 469,183
en la que subdivide categorias que fueron representadas en la grafica para su mejor
analisis y apreciacion. Partiendo de las dos representaciones mas grandes de la
gréfica de pastel que corresponden al numero total de jovenes que ingresaron a un
trabajo remunerado, estas se diferencian debido a que de color verde se encuentran
aquellos que pese a laborar no contaban con acceso al seguro social siendo

198,113 (42.2%) individuos afectados por esta situacion del total de la poblacion.

Por el otro lado, representado de color naranja se encuentra el sector de la
poblacién contabilizada que entraron con remuneraciéon y acceso al seguro social,
siendo 191,469 (40.8%) jévenes en esta situacion. Entre ambos grupos, pese a lo
cercanos de sus resultados es apreciable que es un sector considerable el que no
cuenta con una condicién de trabajo completa. De la misma forma, se presenta en

la gréfica otros dos grupos de gran importancia, de color morado y siendo un total
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de 29,631 (6.3%) se representan los que entraron al campo laboran pero sin un
acuerdo de remuneracion, y por ende, sin acceso al seguro social. Por el otro lado,
de color azul se encuentran los que trabajan de manera independiente sumando un
total de 49,970 (10.6%) que al igual que el grupo anterior, no cuenta con acceso a

seguro social y se tiene que valer por sus propios medios.

En este sector encontramos un desglose que nos muestra que 44,797 jovenes de
este grupo se encuentran laborando en la informalidad. En conjunto, Gnicamente el

40.2% de total entra en buenas condiciones frente al 59.8% que no.

Grafica 3
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Fuente: Elaboracion propia con informacién del INEGI a través de la Panoramica de la
poblacion joven por condicion de actividad 2019.

Como se observa en la grafica 3 que se refiere a las juventudes de la Ciudad de
México de 15 a 24 sobre su condicidn frente a su participacion econémica o0 no
participacion econdémica encontramos representado en el grafico de pastel una
division principal de lado izquierdo, que congrega el sector azul-verde y rosa en
contraposicién respecto a los demas del sector derecho. En este congregado de
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datos el total de poblacion fue de 126,059 jovenes, de los cuales 64,084 se

encontraban en estado de econémicamente activos.

De esta forma encontramos representada en la gréafica que el sector de color azul-
verde responde al sector de jévenes que se encuentran econémicamente activos,
pero estan desocupados siendo un total de 46,529 (36.9%) individuos, mientras que
el total representado por el sector rosa de poblacion econdmicamente activa y
ocupada fue de 17,555 (13.9%). Con estos dos grupos, aunque en conjunto
representan el 50.8% del total, solo el 13.9% se encuentra en una condicion

adecuada para ocuparse.

Para lo que respecta de la parte izquierda de la grafica esta sefiala a la poblacion
gue se encuentra inactiva econdmicamente, el sector azul se refiere a los 20,279
(16.1%) de jovenes que estan fuera de las actividades econOmicas pero se
encuentra disponibles para su realizacion a diferencia de los demas sectores. Por
su parte la parte verde oliva indica los 22,269 (17.7%) jovenes que no se encuentran
disponibles debido a restricciones para su entrada al mercado laboral. El sector
naranja hace referencia a la indisposicion de entrar al mercado laboral debido a la
falta de interés por los puestos de trabajo, en este caso 16,391 (13%) jovenes se
ven en esta situacion. Finalmente el sector amarillo aborda a aquellos jovenes que
por discapacidad no puede ingresar a la actividad econdmica siendo 3,036 (2.4%)

en este grupo.

Tabla 1

Horas dedicadas a actividades no econémicas

econdmicas

Condicion laboral Promedio de horas para actividades no

Activos econdmicamente

Econdmicamente ocupados 15.3 horas
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Econémicamente desocupados 26.1 horas

Inactivos econémicamente

Disponibles 37.5 horas

Con restricciones para incorporarse al 55.4 horas
mercado laboral

Sin interés en el mercado laboral 39.6 horas

Discapacidad 4.5 horas

Fuente: Elaboraciéon propia con informacion del INEGI a través de la Panoramica de la

poblacién joven por condicion de actividad 2019.

Como se observa en la tabla 1 se muestra el promedio de horas que los jévenes
de la Ciudad de México entre la edad de 15 a 24 afios disponen para realizar
actividades no econdémicas. Al igual que en las tablas anteriores se establece la
divisién por etapa en la que se encuentran referente a su participacion activa o no
para con la vida econdmica. De esta forma encontramos que para los 469,183
jovenes que se encuentran econémicamente activos-ocupados tienen un promedio
de 15.3 horas para actividades que no sean econdmicas, mientras que para el
sector activo-desocupado que lo agrupa un total de 61,680 jévenes este promedio

aumenta a 26.1 horas.

Mientras que para el grupo econémicamente inactivo se divide en cuatro. El primer
sector representado por 150,535 jévenes que se encuentran disponibles pero no
ejercen actividades econdmicas datan un promedio de 37.5 horas, mientras que
para el grupo de 28,879 jovenes que no participan por restricciones aumentan
considerablemente su promedio a un total de 55.4 horas. El grupo conformado por
313,878 jovenes que no tienen interés en el mercado de trabajo desciende su
promedio a tan solo 39.6 horas. Finalmente, aquellos que por discapacidad no
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pueden estar presentes econémicamente observamos que tienen 4.5 horas como

promedio a su tiempo.

La tabla anterior y los promedios, nos permiten inferir que a falta de una actividad
regidora existe un margen de horas libres que crece ampliamente, por lo que cabe
preguntar ¢en qué son usadas esas horas entre la poblacion joven? Esto nos
permite intentar argumentar a través de las siguientes gréficas la relaciéon que tienen
las juventudes con el espacio y a su vez las variables que alejan a estos de los sitios

de recreacion.

Grafica 4
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Fuente: Elaboracion propia con informacion del INEGI a través del Médulo de Practica
Deportiva y Ejercicio Fisico (MOPRADEF) 2022.

Como se observa en la gréfica 4 se analizan las causas de no llevar a cabo
actividad fisica, que en conjunto con la tabla anterior podria aportar un poco de
informacion referente al uso de tiempo libre que cada uno de los sectores
anteriormente analizados posee, con la finalidad de poder comprender la relacion

de las juventudes con el espacio. De esta forma, el MOPRADEF aporta informacién
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sobre la poblacion de 18 afios y mas que realiz6 practicas fisicas o deportivas. En
la gréfica se representan a ambos sexos frente a las alternativas sobre su abandono

hacia ejercer actividad fisica.

En el caso de las barras de color gris que agrupan al sector masculino, encontramos
gue las tres primeras causas son el cansancio tras el trabajo con 51.1%, la falta de
tiempo 48.8% y finalmente la falta de instalaciones con el 42.3%. Por el lado de las
barras color verde que hacen referencia al sector femenino, encontramos que las
tres primeras causas de abandono a la realizacién de ejercicio son falta de dinero
69.7%, inseguridad 66.1% Yy falta de instalaciones 57.7. Los puntos donde ambos
grupos concuerdan es sobre la falta de instalaciones que les permitan desarrollar
una vida fisicamente activa, sin embargo, es totalmente remarcable la situacion de
inseguridad que perciben las mujeres que en el caso de los hombres es la cuarta

razon de inactividad fisica.

Esto nos da pie a poder comprender que pese a que existe disposicion hay una falta
de infraestructura y servicios de seguridad que permitan a las personas ejercer su
tiempo en otras actividades como relacionarse con el espacio a su alrededor sin la
necesidad de acudir a uno privado. Igualmente la situacion del tiempo es
remarcable, se entiende que en este caso las personas en su mayoria estan en
situacion de ocupacion y como hemos visto en la tabla 1 cuentan con un margen

bastante limitado para realizar otro tipo de actividades tras su trabajo.

Grafica b
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Fuente: Elaboracién propia con informacidon del INEGI a través de la Panoramica de la

poblacion joven por condicion de actividad 2019.

Como se observa en la gréfica 5 se analizan los principales lugares donde la
poblaciéon de 18 afos 0 mas realiza actividades fisicas. Encontramos que los
espacios publicos tienen una preponderancia en la elecciobn como sitio deportivo
agrupando el 63.55% de la poblacion encuestada, mientras que las instalaciones
privadas tan solo alcanzan un 33.14% y finalmente los que no definieron un sitio de
entrenamiento que representan el 3.31%. Este balance habla de manera directa con
la gréfica 4 debido a que en el caso de las elecciones tomadas por las mujeres nos
demuestra una respuesta logica al abandono a realizar actividades fisicas en su
tiempo libre debido a que estos espacios publicos cuentan con un nivel de
inseguridad para ellas alto. Ademas que debido al caracter publico no requiere que
se pague una anualidad como en los espacios privados, que tal como se vio también
es una limitante para que las mujeres realicen ejercicio.

En el caso de los hombres en relacion con los datos de ambas graficas resulta
ilustrativo ver la falta de tiempo da sentido a la preferencia de espacios publicos
debido al caracter opcional que presenta frente a los privados que tienen la cuota

de por medio, también se comprende de mejor manera el hecho de que haya falta
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de instalaciones. Si bien faltan datos para determinar exactamente la problematica,
tanto en hombres como mujeres, se puede entender que es debido al mal estado
de los espacios publicos y su falta de seguridad la que mantiene apartada a la
poblacién de la Ciudad de México para poder hacer uso de su tiempo en otras

actividades en otros espacios.

Grafica 6

Percepcion de seguridad e inseguridad CDMX

Inseguridad I seguridad
100

75
50

25

<@ S S S~ S & o NS Aot S AR NS o
& ‘Pq} 0@6& T & P 25 7 BN °0 @ ¥ & & $°
@ S gV S N < F S S5 Sl = ¥
\gz}l‘\'@ %ef;\{h < < Q@ = <@ > <) Cf'p < 4° &
< S Vs-\

Fuente: Elaboracion propia con informacién del INEGI a través de la Encuesta Nacional de
Seguridad Publica Urbana (ENSU) 2022.

Como se observa en la gréfica 6 se presentan los datos de cada una de las
alcaldias de la Ciudad de México respecto a sus niveles de seguridad e inseguridad
gue presentan a partir de los datos del ENSU del 2022. Debido a que hay una
relacion entre el espacio y las juventudes, al menos, en cuanto al desarrollo de
habitos en espacios publicos, derivado de las horas que como se ha mostrado en la
tabla 1 existen y son constantes sobre todo en la poblaciébn que no desempeia
actividades econdmicas, por lo tanto es preciso entender como la inseguridad marca
a las juventudes para este rubro.
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De color morado en la parte de la base de la grafica se muestra el porcentaje de
encuestados que consideran segura su alcaldia. En este aspecto encontramos a las
alcaldias de Cuajimalpa de Morelos y Benito Juarez con un gran porcentaje de
sensacion de seguridad, tal como se representa en la tabla 2. Asi Coyoacan, Miguel
Hidalgo, Venustiano Carranza y Magdalena Contreras son las alcaldias que
contindan con un relativo alto nivel de percepcion sobre la seguridad oscilando entre
los 66 y 55 puntos porcentuales. Por su parte las barras de color amarillo de la parte
superior de la grafica nos sefialan la percepcién de inseguridad, encontramos en

este rubro un alto nivel de inseguridad al menos en la mitad de las alcaldias.

El mayor porcentaje de inseguridad lo tiene Iztapalapa con un 72.9% de ahi las
alcaldias de Tlalpan, lztacalco, Gustavo. A. Madero, Cuauhtémoc, Milpa Alta,
Tlahuac y Xochimilco oscilan entre 66 a 58 puntos porcentuales, mostrandonos

unos niveles altos de inseguridad.

Tabla 2
Ciudad de México
Alcaldia Seguridad Inseguridad
Cuajimalpa de Morelos 80.6% 18.1%
Benito Juarez 80.2% 19.8%
Coyoacan 66.6% 32.3%
Miguel Hidalgo 57.5% 41.3%
Venustiano Carranza 57% 41.9%
Alvaro Obregon 53.6% 43.3%
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Magdalena Contreras 55.3% 44.7%
Azcapotzalco 47% 50.8%
Tlalpan 40.2% 58.1%
Iztacalco 39.5% 60.5%
Gustavo A. Madero 38.6% 61.1%
Cuauhtémoc 37.4% 62.6%
Milpa Alta 35.9% 64.1%
Tlahuac 34.2% 65.8%
Xochimilco 33.8% 66.2%
Iztapalapa 27.1% 72.9%

Fuente: Elaboracién propia con informacion del INEGI a través de la Encuesta Nacional de

Seguridad Publica Urbana (ensu) 2022.

Como se observa en la tabla 2 agrupa en cifras porcentuales de los niveles de

percepcion de seguridad e inseguridad de las alcaldias, la funcion de la tabla es

poder observar de manera directa el balance en las cifras respecto a la opinién de

la poblacién referente al tema. Resulta bastante contrastante que en el caso de la

seguridad hay un promedio a la baja, pero considerable entre las alcaldias de

Xochimilco, Tl&huac, Milpa Alta, Cuauhtémoc, Gustavo A. Madero e Iztacalco entre

el 30 al 40%.

Esto en conjunto nos muestra una serie de inseguridad generalizada que

Gnicamente cinco alcaldias no tienen, por lo que expuesto con los datos anteriores

nos hablaria mucho de la relaciébn con espacios inseguros o de violencia y el

alejamiento de las juventudes de estos pese a contar con el tiempo para habitarlos.
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De igual manera cabe recalcar que habria que profundizar en el estudio de los
espacios y el tiempo de las juventudes en las alcaldias de Cuajimalpa de Morelos,
Benito Juarez, Coyoacan, Miguel Hidalgo y Venustiano Carranza para comprender
las mecéanicas de espacios de recreacion frente al derrame econdémico, pues es

importante la relacién con el espacio publico antes que el privado.

Gréafica 7
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Fuente: Elaboraciéon propia con informacion del INEGI a través de la Encuesta Nacional de
Seguridad Puablica Urbana (ensu) 2022.

Como se observa en la gréfica 7 se presenta la relacion entre tres valores de los
habitantes de cada una de las alcaldias sobre su nivel de inseguridad al estar en
ellos. Lo importante de esta grafica es observar en relacién continua la percepcién
gue estos espacios tienen y con ello poder entender su abandono u ocupacion, y
con ello la posible relacién entre espacios publicos dedicados para la reduccién de

actividades que atenten contra la seguridad y generen ambientes de violencia.

La linea verde indica el grado de inseguridad que presentan los habitantes de cada

una de las alcaldias respecto a los parques y centros recreativos, en una mirada
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general se aprecia que la Benito Juérez presenta unos niveles bajos de inseguridad
(11.8%) frente a estos espacios, seguido de Cuajimalpa de Morelos (24.1%),
Coyoacan (26.9%) y Venustiano Carranza (35.7%). Por parte de los que presentan
mas inseguridad en este espacio encontramos a Tldhuac encabezando la lista con
57.2%, seguido de Milpa Alta (54%), lztapalapa (51.7%) y Gustavo A. Madero
(47.7%).

En el caso de la linea naranja esta representa el nivel de inseguridad que presenta
el espacio de transito cotidiano en las calles de cada una de las alcaldias. Hallamos
gue los valores mas altos los tiene Iztacalco (67.4%), Xochimilco (66.3%), Tlahuac
(66.1%), Iztapalapa (65.2%), Tlalpan (63%), Gustavo A. Madero (62.1%) y Milpa
Alta (60%). De nueva cuenta los menos inseguros son Benito Juarez (24.1%),

Coyoacan (40.6%) y Venustiano Carranza (44.5%).

Finalmente, la linea azul punteada indica el nivel de percepcion de inseguridad
referente al espacio de los mercados. Encontramos que los mas inseguros son en
primera instancia Xochimilco con 59.3%, seguido de Tlahuac (47.9%) y Tlalpan
(47.6%). En el caso de los que menos percepcion de inseguridad tienen es Benito
Juarez con 12.3%, seguido de Cuajimalpa de Morelos (24.9%) y Azcapotzalco
(27%).
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VIl. Conclusiones

Como se ha presentado durante el desarrollo de este trabajo la situacion por la que
es atravesada la juventud en cuanto a su insercion fuera de los campos que
tradicionalmente son considerados como “suyos” genera una serie de dificultades y
sobre todo desigualdades que aumentan las complicaciones en cuanto a poder
obtener un desarrollo integral de sus capacidades adquiridas por el estudio y
condiciones fisicas. A esto se suma la problemética de que no hay espacios idoneos
para poder llevar a cabo otras actividades que puedan aportar a este proceso, por
lo que el resultado es el de una poblacién joven mayoritaria con oportunidades

limitadas.

A partir del marco tedrico y algunos datos, se pudo dar cuenta de la encrucijada
donde la poblacion joven se ve atravesada, el primer elemento de ello es su
preponderante mayoria en las sociedades latinoamericanas, claramente es la
Ciudad de México esto no es excepcion. En este sentido, pensar que solamente a
este lapso de edad le corresponde la formacion académica, si bien es crucial,
también limita las opciones de desarrollo e incluso entra en conflicto con las
necesidades apremiantes que el sistema va proyectando en mayor o menor medida,
tales como la necesidad de percibir un sueldo extra que pueda aportar en las
necesidades del hogar, o inclusive, la desigualdad a la hora de ejercer las tareas de

cuidados en casa.

Se presento, a través de los datos recogidos, que existe un promedio de horas “no
economicas” que la juventud, dependiendo de su actividad principal tiene, habria
gue matizar que este promedio no es propiamente un espacio de horas “libres”, sino
gue atienda a situaciones donde se es 0 no productivo. A la larga, este tipo de
estudios que responder a las necesidades econdmicas del sistema repiten las
etiquetas como “Nini” que terminan siendo mas peyorativas, pero no atienden a las
situaciones que estan alrededor para comprender esa “inmovilidad” en cuanto al

poder, el joven, hacer algo con su tiempo que sea valorado de la misma manera
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gue el trabajo o el estudio, e incluso no esté en disputa entre ambos campos, sino

gue esté incrustado como manera de desarrollo.

Dicho lo anterior, contrasta el hecho de que no hay propiamente un estudio que nos
permita entender la relacidon con el espacio, ya sea de las juventudes, como de la
poblacién en general. Situacidn que puede resultar interesante debido a que la
Ciudad de México cuenta con una infraestructura muy alta como también una
delimitacion de las zonas de transito mejor detectadas. Por consiguiente, entender
gue tanto las juventudes, como la poblacion en general, requiere de lugares donde
puedan hacer uso de su tiempo a través de diversas actividades que enriquezcan
sus aspectos personales, no Unicamente econémicos, es importante en crear no
solo un proyecto de recuperacion de espacios, sino de integracion de las personas

hacia éstos.

Para ello, un reto importante a vencer, es la cuestion de la inseguridad que al menos
en lo datado por este trabajo, es un constante que acecha constantemente los
espacios publicos. Si un ambiente es inseguro, aunque la poblacion tome
participacion activa en el cuidado de su comunidad cercana, estos espacios
terminan delimitando para el uso exclusivo de los residentes de ciertas comunidades
0 en otros casos el abandono. Por lo tanto, es necesario que haya politicas en
cuanto a seguridad publica que puedan atender el monitoreo de los espacios
publicos para que pueda ser una accion conjunta entre poblacion y seguridad

publica.

Ante este panorama que muestra ciertas carencias, un trabajo de investigacién con
atencion, recabando datos propiamente de mayor interés sobre la juventud, los
espacios publicos e indices de violencia, se propone el titulo: “Relacion espacial en
Ciudad de Meéxico: Interaccién de las personas con el espacio publico” con la

finalidad de orientar siguientes esfuerzos de exploracion sobre el tema.
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Posibles soluciones

Incentivar programas de interaccidon con el espacio publico una vez

reacondicionado.

Fomentar el desarrollo de actividades no econdémicas o que requieran del

consumo para la recreacion.

Aplicar politicas de seguridad publica focalizadas para el espacio publico en

conjunto con las comunidades préoximas para el cuidado y atencion de estos.

Desarrollar programas por parte de las alcaldias para que las personas y
comunidades para que haya actividades en un espacio seguro y se geste

continuidad.
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